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המשיבים:
1.
יוסף בן ח'אלד כמיל 




יליד  13.1.1997, ת.ז. 




קבאטיה 




(עתה במעצר מיום 5.10.17) 
2.
מחמד בן זיאד אבו אלרוב  




יליד 31.10.1998, ת.ז. 




קבאטיה



(עתה במעצר מיום 5.10.17) 
בקשה למעצר עד תום ההליכים המשפטיים
לפי סעיף 21 לחוק סדר הדין הפלילי (סמכויות אכיפה-מעצרים), התשנ"ו-1996

בית המשפט הנכבד מתבקש בזאת להורות על מעצר המשיבים עד תום ההליכים המשפטיים נגדם.
ואלה נימוקי הבקשה:

1. לבית המשפט הנכבד הוגש נגד המשיבים כתב אישום המייחס להם את העבירות הבאות: רצח בכוונה תחילה, עבירה לפי סעיף 300(א)(2) לחוק העונשין, התשל"ז – 1977; כניסה וישיבה בישראל בניגוד לחוק, עבירה לפי סעיף 12(1) לחוק הכניסה לישראל, התשי"ב – 1952.
2. המשיבים נעצרו בתאריך 5.10.17,  ומעצרם הוארך בהחלטת בית המשפט עד לתאריך  30.10.17, בשעה 14:00.  
3. על פי עובדות כתב האישום, בחודש ספטמבר 2017 נכנסו המשיבים לעבוד בישראל בלא אישור כדין. 
משיב 1 תכנן לנצל את שהותו בישראל לשם ביצוע פיגוע דקירה, והריגת יהודי, באשר הוא יהודי. משיב 1 הציע למשיב 2 לבצע עמו פיגוע, אך בשלב זה הוא סירב. 
המשיבים החלו לעבוד במחסן פחמים בכפר קאסם (להלן: "המחסן"), בניהולו של ראובן שמרלינג ז"ל (להלן: "המנוח").
לאחר מספר ימי עבודה, קשרו השניים קשר לרצוח את אחד היהודים אשר עבדו במחסן, וזאת ממניע לאומני. 
במסגרת הקשר ובמטרה לקדמו, רכשו השניים סכין לחיתוך בשר, בעלת להב של כ – 18 ס"מ (להלן: "הסכין"), אותה החביא משיב 1 מתחת למזרן, בחדר בו לנו. 
בנוסף, וכדי להבטיח את הימלטותם מישראל לאחר ביצוע הרצח, השיגו המשיבים מספר טלפון של אדם אשר יוכל להסיעם מכפר קאסם אל מקום מגוריהם.
בהמשך, כחלק מהחלטתם המשותפת לגרום למותו של יהודי, ועל רקע תחושת כעס כלפי המנוח סביב יחסי העבודה ביניהם, החליטו המשיבים לגרום למותו של המנוח. 
ביום 4.10.17, בשעה 9:50 או בסמוך לכך, הגיע המנוח אל המחסן, נזף במשיבים וביקש ממשיב 1 להעמיס מצבר של מלגזה מהמחסן לרכב שלו. משיב 1 עשה כדבריו. 
לאחר מכן, עם שובו של משיב 1 אל החדר, סיכמו המשיבים, כי זוהי העת להוציא אל הפועל את מטרתם ולהביא למותו של המנוח.  
המשיבים תכננו, כי משיב 2 יוביל את המנוח אל החדר בטענה כי המקרר מקולקל, ויסיח את דעתו, ומשיב 1 ידקור את המנוח באמצעות הסכין.   
סמוך לאחר מכן, בהתאם לתוכנית, הוביל משיב 2 את המנוח אל החדר באמתלת שווא, וכאשר היה המנוח בחדר, הסיח משיב 2 את דעתו, ומשיב 1 דקר אותו באמצעות הסכין מאחור, בכתף שמאל. המנוח ניסה התגונן באמצעות כיסא שהיה בחדר, אולם משיב 2 דחף אותו והיכה אותו באמצעות מאוורר בראשו, בעוד משיב 1 המשיך לדקור אותו בבטנו, בחזהו ובחלקים נוספים בגופו. בהמשך, הביא משיב 2 מכוש שהיה סמוך לדלת החדר, והיכה באמצעותו את המנוח בבטנו. הסכין התעקמה, ומשיב 1 זרק אותה, לקח את המכוש ממשיב 2 והיכה את המנוח בראשו, עד אשר הלה התמוטט מדמם על הרצפה ושכב חסר תנועה.
לאחר מכן, התקלחו המשיבים, החליפו בגדיהם, עזבו את המקום ונסעו למקום מגוריהם.
כתוצאה ממעשיהם של המשיבים, נגרמו למנוח חבלות רבות וקשות בראשו ופצעי דקירה רבים בחזהו, בבטנו ובחלקים נוספים בגופו, והוא מת מפצעיו. 
במעשיהם גרמו המשיבים, בצוותא חדא ובכוונה תחילה, למותו של המנוח, בן 70 במותו.
4. בידי המבקשת ראיות לכאורה להוכחת אשמתם של המשיבים, ובין היתר כדלקמן :
1. המשיבים הודו בביצוע הרצח ושחזרו את מעשיהם.
2. בזירת הרצח נמצאו כלי הרצח, בהתאם לתיאורם של המשיבים בהודאותיהם, לרבות סכין אשר התעקמה, מכוש ומאוורר, ועליהם דמו של המנוח.
3. על ידית המכוש נמצא ד.נ.א. של משיב 1.
4. במצלמות האבטחה של בית העסק נראה המשיב 1 הולך עם המנוח אל הרכב, על מנת להעמיס את המצבר, ולאחר מכן נראה המשיב 2 מוביל את המנוח אל החדר, בו מצא את מותו.
5. פלטי תקשורת מלמדים על התקשרותם של המשיבים אל מי שהסיע אותם אל המחסום לשם הימלטותם מישראל עוד טרם ביצוע המעשה, באופן המתיישב עם הודאותיהם ומלמד על תכנון מוקדם לבצע את הרצח.
6. פוסטים אשר פרסמו המשיבים בפייסבוק ימים ספורים טרם הרצח, מחזקים את הודאתם של המשיבים באשר למניע הלאומני לאורו ביצעו את מעשיהם.
7. חוו"ד של המרכז הלאומי לרפואה משפטית מלמדת על החבלות הרבות, הקשות והחמורות שגרמו המשיבים למנוח והובילו למותו.
5. כנגד המשיבים קמה חזקת מסוכנות, מכוח סעיף 21(א)(1)(ג)(1) וסעיף 21(א)(1)(ג)(4) לחוק סדר הדין הפלילי (סמכויות אכיפה – מעצרים) התשנ"ו - 1996 (להלן: "החוק"). המשיבים גרמו למותו של המנוח מתוך כוונה לרצוח יהודי, באשר הוא יהודי, ועל רקע תחושת כעס כלפיו סביב יחסי העבודה ביניהם. המשיבים גרמו למותו של המנוח באופן מתוכנן, אכזרי ואלים ביותר, תוך שימוש בסכין ובמכוש. המשיבים תקפו, דקרו והיכו את המנוח בן ה -70 בצוותא חדא, עד אשר שכב מדמם על רצפת החדר, ללא נוע, ואז, בקור רוח, התקלחו, החליפו בגדיהם ועזבו את המקום, כשהם מותירים את המנוח מתבוסס בדמו. 
6. כנגד המשיבים קמה עילת מעצר מכוח סעיף 21(א)(1)(א) לחוק שכן בהיותם שוהים בלתי חוקיים, קיים יסוד סביר לחשש כי שחרורם יביא להתחמקות מהליכי שפיטה. 
7. בנסיבות דנן אין חלופה שיש בה כדי להבטיח את מטרות המעצר, ועל כן מתבקש בית המשפט הנכבד להורות על מעצר המשיבים עד תום ההליכים המשפטיים נגדם.
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